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Text 1.

Vasile Ernu, ,,Cum strdindtatea a devenit noua mea Patrie” (2010)
,,Imi cumpir o revista de mare succes aici. Limba romana e limba mea materna (alaturi de
cea rusd), deci nu ar trebui sa am probleme de intelegere. Citesc si nu inteleg nimic. Lumea
in jurul meu citeste si rade, eu citesc, ma intristez si ma infurii. De ce? Fiindca aici existad
acel concept numit bascalie pentru care eu nu am organ. Nu am un echivalent rusesc al
termenului pentru a le explica prietenilor mei rusi. Le spun ca e apropiat de ironie, dar € o
ironie zeflemitoare, care ia in deradere lucrurile semnificative. E un fel de injurdturd de
mama neasumata si spusa sub forma unei glume. E un termen greu de inteles pentru cei
nascuti si educati in Imperiul de la Rasarit. Pentru mine, lucrurile s-au agravat si mai tare
cand am observat ca aceasta bascalie a devenit un soi de discurs critic. Nici dupa doudzeci
de aninu ma pot obisnui cu acest lucru. As putea insirui o multime de intamplari
cotidiene care sa explice aceasta descoperire a straindatatii din prima mea calatorie in tara
care avea sa-mi devina noua mea Patrie.”
(Vasile Ernu, ,,Cum strainatateaa devenit noua mea Patrie”, in Bogdan Iancu
(coord.), Prima mea calatorie in strainatate, Bucuresti, Art, 2010, p. 105-106).



Text 2
G. Calinescu, Enigma Otiliei (1938)

,Intr-o seard de la inceputul lui iulie 1909, cu putin inainte de orele zece, un tanir de vreo
optsprezece ani, imbracat in uniforma de licean, intra in strada Antim, venind dinspre strada
Sfintii Apostoli cu un soi de valizd in mana, nu prea mare, dar desigur foarte grea, fiindca,
obosit, o trecea des dintr-o méana intr-alta. Strada era pustie si intunecata si, in ciuda verii, in
urma unor ploi generale, ricoroasa si fosnitoare ca o padure. Intr-adevir, toate curtile si mai
ales ograda bisericii erau pline de copaci batrani, ca de altfel indeobste curtile marelui sat ce
era atunci capitala. Vantul scutura, dupa popasuri egale, coamele pomilor, facind un
tumult nevazut, si numai intunecarea si reaprinderea unui lan de stele dadeau trecatorului
banuiala ca mari varfuri de arbori se miscau pe cer. Tanarul mergea atent de-a lungul zidurilor,
scrutand, acolo unde lumina slaba a felinarelor ingaduia, numerele caselor. Uniforma neagra ii
era stransa bine pe talie, ca un vesmant militar, iar gulerul tare si foarte inalt si sapca umflata
ii dadeau un aer barbatesc si elegant. Fata i era insa juvenila si prelunga, aproape feminina din
pricina suvitelor mari de par ce-i caddeau de sub sapca, dar culoarea maslinie a obrazului si
taietura elinica a nasului corectau printr-o nota voluntara intaia impresie.”

(G. Calinescu, Enigma Otiliei, Editura Minerva, Bucuresti, 1979, p. 5-6.)



Text 3

Mircea Martin, G. Calinescu si ,,complexele” literaturii romane (2002)
,Literatura romana — in acceptia moderna a termenului — a aparut in momentul in care literatu
rile ocidentale trecusera deja printr-o ‘epoca de aur’. Descoperirea, mai
exact, redescoperirea Occidentului a pus-0 de
la inceput in fata unui decalaj considerabil de timp solidificat in opere.
De aici, amploarea influentei suferite, caracterul ei major, modelator. Desprinsa tarziu din sin
cretismul cultural  de factura orientala, 7i lipsea mai intéi acestei literaturi o traditie care  s-
o stimuleze si s-0 autorizeze, dupa cum Ti va lipsi apoi o limba de circulatie si de notorietate.
Nu vom sta sa intocmim acum inventarul lacunelor constitutive literaturii roméane — si nici sa
le justificam. O istorie agitata de paradoxuri, intdmplata Tntr-
0 geografie laturalnic europeana, explica indestulator acest cantec tarziu si fara ecou meritat a
| unui ‘neam cantaret’. A recunoaste aceste lacune si a admite caracterul decisiv al influentei
apusene in definirea sau redefinirea culturii romanesti nu inseamna a ignora factorii interni care
e de presupus ca au operat selectia lor, transformand astfel adoptarea modelelor strdine in
adaptare. Tendinta tot mai raspanditd astazi este de a se renunta la schema comparatista
traditionala emitator-receptor, fondatd pe absolutizarea criteriului cronologic, adica pe
supozitia ca ulterioritatea implica neaparat imitatia.
Tn ultima vreme s-a incercat si la noi — cu rezultate cel putin partial convingitoare — 0 recitire
a literaturii vechi din perspective contextuale favorizante. Anumite fapte si date raméan insa de
neclatinat. Fie ca ipotezele noi tind sa descopere in cultura romana o continuitate europeana de
mai lungd duratd, fie ca, pe urmele lui lorga, atribuie acestei culturi un regim special prin
sublinierea apartenentei la tiparul bizantin sau, mai precis, la un spatiu de confluenta fecunda
intre Orient si  Occident, fie cd, in sfarsit, redefinesc termenii  insisi
de “literatura’ si ‘cultura’, ele nu
pot decat sa reduca, eventual, dimensiunile si importanta unui prea evident decalaj.”

(Mircea Martin, G. Calinescu si ,,complexele ” literaturii romane, editia a Il-a, cu un
Argument al autorului, Postfata de Nicolae Manolescu, Pitesti, Paralela 45, 2002, pp. 15-
16).



